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& descrii o societate este mai degrabi o treabi artistica,

decét una stiintificd. Sociologul f&rd ochi artistic -
care observa fenomenele sociale cu mintea mobilatd de metode
si instrumente analitice, sondeaza opinii, chestioneaza tendinte,
le analizeaz3, le compar4, dupa care le strecoara prin statistica si
le toarna in grafice si diagrame frumos Intocmite de programele
computerului - riscd sd rdménd uluit de perfectiunea propriei
stiinte si, sub impactul adevarului ce creste vdzand cu ochii din
ecuatii si scheme, s3 se grébeasca Inspre concluzii perfect logice
in care inchide cu gandul impé&cat realitatea studiatd. Lumea s-a
transformat In teorie, a fost explicats, iar de acum poate fi inchisa
in dosarul lui si purtatd sub brat prin institute, academii, expusa
la congrese si, eventual, multiplicatd Intr-o carte de inevitabil
interes general. Pe cine n-ar interesa teoria lumii din care el insusi
face parte? Cine nu s-ar grabi si-si dibuiasca profilul, caracterul,
obiceiurile, purtarea in oglinjoara tomului contindtor de adevar?

QUINTESENTA, SOCIETALUL

Vasile Sebastian Dancu este un sociolog care are ochi artistic;
precum si talent literar pe méasura sensibilitatii lui de observator
imaginativ. Nu e de ajuns ca un observator social si fie analitic, s
poata descompune, clasifica, sorta, defini si rezuma fenomenul supus
observatiei. El trebuie s&-si poats imagina quintesenta fenomenului
social, particularitatea spiritului care o animé, o modeleaz3, care o
diferentiaza de altele si 1i impune fatalmente un destin. Folosesc
cu oarecare emfazd termenul scolastic quintesentd, care trimite
la ceva eteric, indicibil, greu de cuprins cu mintea, abia intuit si
exprimat doar metaforic, pentru a da de inteles ¢ societatea contine
un astfel de elemental ireductibil pe care doar sociologii-artisti
sau sociologii-filosofi 1l pot intui. Eu tind si consider ci acea
Juintesentd ireductibild nu este in sine de naturd sociald, desi

2

3



structureazd societatea, si pentru cd o asemuiesc elementalului
in sensul lui hlosofic, de substanti primari dat, cred cd poate fi
numitd societal. Dacd un prea scrupulos sociolog academic se
inroseste imediat de furie si, precipitat de la fierberea revoltati
a cunoasterii sale metodice riguroase, imi reproseaz c las si se
strecoare aici metafizica, vorbind alegoric, vag, folosind termeni
fard consistent3 analitica, probabil ci il voi considera in sinea mea
limitat i, inclindndu-mi capul in fata stiintei lui, voi trece mai
departe convins ci balteste intr-o suficienta superficial.

Societatea ca fenomen specific trebuie s3 aibd o quintesentd
ireductibild, organizatoare dinlduntru ca un principiu autopoietic,
altminteri trebuie explicats facind recurs la instincte si interese,
ceea ce nu-i putin lucry, dar nu tinde spre fundament. De ce un
numdr indefinit de indivizi detin aceeasi inclinatie, actioneaza
inconstient, ménati de acelasi instinct, adica ce face ca diferentele
lor individuale s& fie dominate de unitatea tendintei sociative de o
anumitd marcd, nu de oricare, si de ce aceastd tendinta duce laretele
structurate axiocratic? Instinctul nu contine in sine valoare si nici
sens, nu poate ldmuri constituirea societ3tii In sens primar si, cu
atdt mai putin, caracterul specific al acesteia. Intuitia societalului -
matrice sociogeneticd sa-i zicem, sub inspiratia lui Blaga - a c#rui
activitate organizeazi structural, morfologic, functional o societate
este atuul cu care sociologul poate Incerca o descriere artistics, un
portret caracterologic. Cred ci Vasile Sebastian Dancu realizeaza
un astfel de portret al societatii noastre.

Dacd am avea ridgazul sd urmérim si si analizim toate
portretele sociale facute de la Cantemir si cronicari incoace,
am constata cd galeria obtinutd intrece cu mult In numar si
expresivitate colectia de tratate de istorie, despre specificul
civilizatiel noastre, si a celor de filosofie, despre esenta frii
noastre sociale. Memoria noastra istorici este o galerie de arti
cel putin In mésura in care este si o arhivé, ceea ce face ca relatia



cu trecutul s& fie contemplare estetics, semioza artistica si, abia
dup4 acestea, restituire istorica a adevarului.

Societétile se construiesc pe mitologie - sistemul cel mai
complex de simbolizare si semnificare pe care cultura l-a dat
pand acum - prin credinti si imaginatie, iar nu pe adevar, proba si
argument, dar stiinta despre societate e obligat3 s se edifice prin
exprimarea adevarului, aducerea de probe si argumente In misura
in care e posibil. Intre aceste dou pozitii nu ar trebui insinuat un
conflict epistemologic, dacé nu din alt3 pricing, ca s& nu distrugem
temeiurile societatii, ale identitatii si specificului acesteia prin
reducerea lor la adevarul probei. Natiunile sunt mitologii aplicate
social, prin urmare, forme de epistemologie istoricd de nivel foarte
complex, care contin o poietici narativa ce le confera stabilitate.
Llosa vorbea magistral de un ,adevar al minciunilor”, ficand
o epistemologie a fictiunii literare prin care s-a format sufletul
civilizatiilor, si cred c& o epistemologie a mitologiei nu e cu nimic
mai putin Intemeiatd. Adevirul mitului este mai tare, adesea sau
intotdeauna, decét adevarul stiintei si cel al filosofiei. $i a mai
intuit ceva esential Mario Vargas Llosa -~ fictiunea genereazi
sperantd, emotle, pasiuni, iar renuntarea la ﬁc‘giune, pentru ca
goleste inimile de emotie, visare, sperants, conduce inevitabil
la disperare, forma ferventd a nimicului metafizic. Demitizarea
este un proces echivalent, care prin efortul stiintific meticulos de
instaurare a dictaturii documentului, a probei istorice, deschide
calea prapéstioasa a disperarii epistemologice sociale.

MULTIME, SOCIETATE EXTERIOARA,
SOCIETATE INTERIOARA, CARACTER-ICON

O idee trebuie clarificata Tnainte de toate. DAncu insistd pe
doud distinctii care ne-ar ajuta s& intuim mai usor sensul atribuit
de el societatii: 1) societate vs multime de oameni; 2) societate
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exterioard vs societate interioard. Desi sociologul clujean n-o
face, eu ag asemui aceastd a doua distinctie cu aceea dintre
biserica exterioara si biserica din noj, i voi explica de ce ne ajuta
aceastd asemuire. Institutia bisericii, comunitatea credinciosilor,
este o societate inchegatd pe principiul unittii credintei. Pentru
cd au aceeasi credintd, oricdt de multi ar fi participantii la ea,
acestia intrunesc cteva caracteristici comune: cred in acelasi
Dumnezeu, au acelasi adevdr, acelasi scop ultim, isi coordoneaza
viata dupd aceleasi valori etice, dezvoltd un habitus social
comun. Credinta actioneaz ca un cosmoid, aduna diversitétile
personale, individuale, de caracter, temperament, conditia sociala
si altele intr-un caracter-icon pe care toti il incarneazd mai mult
sau mai putin. Crestinul se caracterizeaza prin ceva numai al lui,
diferit de musulman, budist, hinduist sau alt caracter religios.
Iconul lui este Christos, pe care, cum spune in De magistro
Sfantul Augustin, 1l are Insemnat in inim&. Christosul interior,
al inimii, este ,aparatul” prin care omul e ghidat de Dumnezeu,
corespondentul in viata individuald a persoanei Fiului din
Treime, cel care ajutd la obtinerea credintei si a cunoasterii,
ghidul sufletului spre Dumnezeu. Pentru ci Christos este Capul
Bisericii, inseamni ¢4 si sufletul uman este o biserici launtrica,
al cdrei Cap este tot Fiul lui Dumnezeu. Deci credinciosul are, pe
de-o parte, biserica interioar4, iar pe de alta, biserica exterioars,
comunitatea credinciosilor, institutia.

Mutand teza in plan social, laic, se poate spune ci orice
societate are o sumi de elemente specifice si un caracter-icon
dupéd care se modeleazs, iar membrii societatii incarneazi in
moduri diverse caracterul-icon al acesteia, altfel spus, acestia
detin societatea in interior, pentru a putea participa la ea In
calitate de comunitate exterioard. Caracterul-icon este de fapt
socialul interior, genericul comunit&tii. Prin el, societatea capata
coeziune si unitate, este o comunitate calitativ, iar nu suma



unor indivizi oarecare. In termenii lui Vasile Sebastian Dancu,
societatea are caracter organic, iar nu statistic, este ceva viu?®, iar
nu mecanic. Acest aspect de organicitate, de viu, este relevant
pentru explicatia poieticii si a autopoieticii sociale, teza care sper
ci se va ldmuri pe parcurs. Multimea de tip conserva®, o suma de
indivizi pusi la un loc, nu reprezinta societatea, pentru cé nu are
caracteristicile iconice care-i dau specificitate. Societatea este o
multime animaté de un suflu comun, ghidat de un ideal comun,
articulatd pe baza unor valori comune. O multime, oricit de mare,
este reunitd de ceva conjunctural care-i da coeziune pe moment,
dar c&nd acel ceva se incheie, multimea respectivi se destrama.
Un meci de fotbal sau un concert constituie ocazii pentru
compunerea unor multimi, dar acestea nu sunt societati, pentru
ca se destramd imediat dup& Incetarea spectacolului. Societ&tile
sunt structuri permanente cu simboluri, mitologie, traditie, limbaj
comun, seturi valorice gi habitusuri comune - ceea ce permite

5 Intr-un articol din Tara telespectatorilor fericiti, compara fiinta sociald
cu un miriapod, care detine viatd proprie si directie proprie de mers, In care
indivizii sunt prinsi §i purtati uneori fara sau chiar Impotriva vointei lor, dar
prin care ating tinte cu neputinta de atins prin efort individual: ,Miriapodul
urias care este societatea ne duce zilnic pe carari pe care n-am avea cum si
mergem singuri, Vasile Sebastian Dancu, Tara telespectatorilor fericiti.
Contraideologii, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 2000, p. 277.

6 Cotidian, facem confuzia Intre o multime de oameni si societate. O
multime poate fi formata din indivizi singulari, din elemente fira legatura
intre ele, din oameni singuri. [...] E drept, societatea este compusa din oameni,
dar nu faptul ci oamenii sunt Ingrdimaditi ca merele Intr-un cos defineste
societatea. [...] Nu vedem decit individul trditor in societate si mai putin
vedem societatea din individ. Vedem mai greu cum se naste necesara noastrad

Tegatura cu ceilalti., Ibidem, pp. 275-276.
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comunicare, ordine, predictibilitate. Miile de persoane dintr-un
aeroport compun o multime, dar nu sunt o societate.

In constituirea societatii, intre elementele de bazi apar
conformismul si solidaritatea. Primul exprima necesitatea de
adaptare individuald la normele comune, la conduita comung,
la valorile si etica sociald. In esentd, conformismul sustine
coeziunea socialg, darIn conditiile in care societatea este condusa
de politici dictatoriale, prin care se impun supravegherea
permanentd, controlul, teroarea, In care statusul si pozitia
profesionald sunt conditionate de disponibilitatea colaborarii
cu puterea, lar suspiciunea si nesiguranta domind psihologia
sociala, conformismul se transformd tn oportunism sau chiar
ticdlosie zeloasd, cum a fost cazul In societatea romaneascd
totalitard, unde, de la ,pAaraciosul clasei””, pani la informatorii
Securitatii si delatorii conformisti, toti au ajuns de fapt agenti
destructivi ai eticii sociale si ai sigurantei cettenilor. Asadar,
conformismul este o valoare ambigud, necesari constituirii
societdtii - ca civilitate, moralitate, bun-simt, politete etc. -, dar
in unele conditii poate ajunge frana in calea eliberarii popoarelor
de regimuri dictatoriale sau chiar plaga morala.

Solidaritatea este o altd valoare pozitiva, Incircati moral,
necesard agregarii sociale, de la grup sau ,trib postmodern”
(Maffesoli) pand la societdtile in inteles major, national sau
transnational. Solidaritatea inseamnd asocierea voluntara cu ceilalti
in ale céror valori si scopurl crezi - sa-i zicem solidaritate activd -
sau de a céror situatie 1ti pasi - solidaritate aditiva s-o numim. O

initiativa civicd, un proiect au nevoie de solidaritate activa pentru a

7 ,Pariciosul clasei este conformistul prin excelents, cel care exagereaza
adaptarea la normele de grup sau Incd nu este in stare sd vada dincolo de ele,

respectandu-le in acelasi timp., Ibidem, p. 277.



fi realizate, In vreme ce situatii precum o nedreptate vadit3 la care a
fost expus cineva sau postura de victima a unor accidente/calamitati
presupun solidaritatea aditivd, adicd sustinerea si sprijinul in
conditiile In care ceva a fost pierdut, s-a ajuns la o vulnerabilitate.
Nu e de construit sau de obtinut ceva, ci trebuie doar restabilite
conditiile de sigurant&?, echilibru, datele optime ale vietii cuiva.
Atunci cénd relatia cetdtenilor cu statul ia forma unui
contract social, relatiile de solidaritate nu au forma contractualj,
dar se bazeazd pe o eticd sociald, care uneori este mai valoroasa
si mai puternicd decat contractul social, iar in conditii de criza
sau In situatii sociale limit3, care reclami activarea abrupti a
solidaritétii fie In vederea obtinerii unui deziderat comun, fie ca
forma de rezistent la presiune, atac, calamitate etc, mai eficienta.
Tn conditiile in care un individ sau un grup este nedreptitit sau
persecutatdestat, solidaritatea cuvictima este maivaloroasi moral
decét respectarea contractului social cu statul injust/abuziv. A te
opune statului din solidaritate cu victima, In conditiile in care iti
pui In pericol libertatea pe care contractul social ti-o asigurs, este

8 Prin solidaritate umand ne opunem nedreptatii pe care o poate
suferi aproapele nostru, ne opunem citeodatd celor multi care se transforma
in dusmani ai libertatilor noastre. Solidaritatea umand se simte, nu se poate
preda la scoald, se construieste odatd cu castigarea sentimentului de siguranta.
[...] Dar societatea trebuie sa apere fiinfa sociald, care este pldpanda in oricare
moment al vietii noastre. De aceea se inventeazd institutii care trebuie si
participe la pastrarea sentimentului de sigurantd, la intdrirea convingerii cd
trebuie si ne sacrificdim o parte din libertate pentru ca libertatea tuturor sd
fie posibila. Cand institutiile sociale nu functioneaza, atunci societatea este
bolnavi si legaturile sociale devin tot mai firave. Asemenea societati rezista
din ce in ce mai greu agresiunilor din afara si dinlduntru, sunt amenintate cu

disolutia si anomia.’, Ibidem, pp. 277-278.




